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1. Aktuelle Steueranderungsgesetze

Anderungen im Bereich des Einkommensteuerrechts

Die Steuerbefreiung fiir Arbeitgeberzuschiisse zum Kurzarbeitergeld nach

§ 3 Nr. 28a EStG wird nochmals verlangert. Solche Zuschiisse bleiben steuerfrei,
wenn sie flr Lohnzahlungszeitraume geleistet werden, die nach dem 29.2.2022
begonnen und vor dem 1.7.2022 geendet haben. Ein vom Arbeitgeber insoweit
bereits vorgenommener Lohnsteuerabzug kann korrigiert werden.

Der Zeitraum fr die Anwendung der Home-Office-Pauschale nach § 4 Abs. 5
S. 1 Nr. 6b EStG sollte urspringlich am 31.12.2021 enden, wurde jedoch nun bis
zum 31.12.2022 verlangert.

Die Fristen fur Reinvestitionen im Fall der Rlicklagenbildung nach § 6b EStG
werden um ein weiteres Jahr verlangert, um einerseits die Liquiditat der Unter-
nehmen zu schonen, andererseits Lieferengpéssen zu begegnen. Wenn ein Wirt-
schaftsjahr nach dem 29.2.2020 und vor dem 1.1.2023 endet und eine Reinves-
titionsriicklage auf den Bilanzstichtag aufzulésen ware, endet die Reinvestitions-
frist erst mit dem Schluss des nach dem 31.12.2022 und vor dem 1.1.2024 en-
denden Wirtschaftsjahres.

Der Anwendungszeitraum fiir die degressive Abschreibung beweglicher
Wirtschaftsglter des Anlagevermégens wird bis zum 31.12.2022 verlingert. Bis
zu diesem Stichtag angeschaffte oder hergestellte Wirtschaftsgiiter kénnen mit
25 %, maximal aber dem Zweieinhalbfachen der linearen Abschreibung abge-
setzt werden.

Die Entfernungspauschale fir Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatig-
keitsstatte betragt fiir die ersten 20 Kilometer weiterhin 0,30 €/km. Fiir jeden wei-
teren vollen Kilometer wird sie ab 1.1.2022 von 0,35 €/km auf 0,38 €/km angeho-
ben. Dies ergibt sich aus § 9 Abs. 1 S. 3 Nr. 4 EStG. Die Erhéhung der Entfer-
nungspauschale wirkt sich auch auf die Mobilitatspramie aus.

Der Arbeitnehmer-Pauschbetrag nach § 9a Abs. 1 S. 1 Nr. 1 EStG steigt ab
2022 von bisher 1.000,00 € auf 1.200,00 €.

Der Verlustriicktrag nach § 10d EStG wird fiir den Veranlagungszeitraum 2022
erweitert. Verluste aus diesem Veranlagungszeitraum werden bis zu 10 Mio. €
bei Einzelpersonen bzw. 20 Mio. € bei Zusammenveranlagten zunachst in das
Jahr 2021, darUber hinaus in das Jahr 2020 zuriickgetragen. Zur Vereinfachung
des Steuerrechts und Reduzierung des Verwaltungsaufwands wird das Wahil-
recht, einen anteiligen Verlustriicktrag vorzunehmen, aufgehoben. Verluste kon-
nen nur insgesamt oder gar nicht zuriickgetragen werden. Ab 2024 gelten wieder
die alten Grenzen fir Verlustriicktrdge von 1 Mio. € bzw. 2 Mio. €.
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Der Grundfreibetrag nach § 32a Abs. 1 EStG wird rickwirkend zum 1.1.2022
von bisher 9.984,00 € auf 10.347,00 € angehoben.

Fur das Jahr 2022 wird — wie bereits in den beiden Vorjahren — ein Kinderbonus
durch § 66 Abs. 1 EStG gewahrt. Der Bonus betragt 100 € je Kind, fir das im Juli
ein Anspruch auf Kindergeld bestanden hat. Liegt fur Juli kein Kindergeldan-
spruch vor, wird der Bonus dennoch gewéhrt, wenn die Voraussetzungen dafir
in einem anderen Monat in 2022 vorliegen.

Anderungen im Bereich des Verfahrensrechts

Die Fristen fur die Abgabe von Steuererklarungen fiir die Veranlagungszeitraume
(VZ) 2020 bis 2024 wurden verlangert.

Steuererklarungsfristen VZ 2020 - 2024

Steuerpflichtige VZ2020 | VZ2021 | VZ2022 | VZ2023 | VZ 2024
mit Steuerberater 31.8.2022 | 31.8.2023 | 31.7.2024 | 2.6.2025 | 30.4.2026
ohne Steuerberater | 1.11.2021 | 1.11.2022 | 2.10.2023 | 2.9.2024 | 31.7.2025

In Zusammenhang mit der Verzinsung von Steuernachzahlungen und —er-
stattungen nach § 233a AO haben sich folgende Anderungen ergeben:

- DerZinssatz wurde von bisher 0,5 % bzw. 6 % auf 0,15 % pro Monat bzw.
1,8 % pro Jahr herabgesetzt. Bei Stundungs-, Hinterziehungs-, Prozess-
und Aussetzungszinsen bleibt es dagegen bei einem Satz von 6 %.

- Der Satz von 1,8 % soll alle zwei Jahre auf seine Angemessenheit ge-
pruft werden, erstmals zum 1.1.2024.

- Steuervorauszahlungen, die freiwillig vor der Festsetzung der Steuer ge-
leistet werden, um die Entstehung von Nachzahlungszinsen zu verhin-
dern, missen kiinftig von Gesetzes wegen beriicksichtigt werden. Bisher
war dies nur im Anwendungserlass zur Abgabenordnung geregelt, wurde
aber haufig von den Finanzé&mtern nicht beachtet, sodass ein Erlassantrag
gestellt werden musste.

Die Neuregelungen gelten fiir Verzinsungszeitraume ab dem 1.1.2019 und sind
zwar grundsatzlich seit dem 21.7.2022 anzuwenden, kdnnen vor der Finanzver-
waltung bislang aber technisch und organisatorisch nicht umgesetzt werden. Da-
her werden Zinsfestsetzungen weiterhin vorldufig vorgenommen bzw. ausgesetzt
werden.
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2. Jahressteuergesetz 2022

Der Entwurf des Jahressteuergesetzes 2022 befasst sich diesmal mit Anpas-
sungen zur weiteren Digitalisierung, zur Verfahrensvereinfachung, zur Rechtssi-
cherheit und ,Steuergerechtigkeit‘ sowie zur Umsetzung des Koalitionsvertrages.
Dartiber hinaus wird naturlich auch die Rechtsprechung ,korrigiert®, sowie Euro-
paisches Recht in die deutsche Steuergesetzgebung eingearbeitet.

- Die AfA wird fiir nicht zum Betriebsvermégen gehérende Wohnge-
baude nach dem 31.12.2023 gemal § 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2c EStG auf
3 % erhoht. Die Abschreibung lauft also ab Fertigstellung 2024 grundsitz-
lich (ber 33 Jahre (bisher 40 oder 50 Jahre). Der Anreiz, neue Wohnungen
zur Vermietung dieses oder nachstes Jahr fertigzustellen, entfallt damit
allerdings flr viele potentielle Bauherren. Einige dlrften warten, bis die
gunstigere AfA mdglich ist. Das Ziel der 400 000 neuen Wohnungen pro
Jahr rlckt dadurch wohl auch weiter in die Ferne. Gleichzeitig soll der
Nachweis einer kiirzeren Nutzungsdauer (alterer Mietshauser), nach §
7 Abs. 4 Satz 2 EStG), gestrichen werden. Soweit die Abschreibung fiir
vermietete Geb&dude im Rahmen der Einkiinfteermittiung bis Ende 2022
(nach der aktuell noch giiltigen Fassung) geandert wurde, darf diese aber
auch in den Folgejahren fortgesetzt werden.

Nach § 20 Abs. 3 des Gesetzentwurfs soll die ehegatteniibergreifende Ver-
lustverrechnung (ab Veranlagungszeitraum 2022) eingefiihrt werden. Der Spa-
rer-Pauschbetrag (§ 20 Abs. 9 EStG) soll ab 1.1.2023 von 801,00 Euro auf
1.000,00 Euro erhdht werden. Dabei ist vorgesehen, dass die Sparer ihre Frei-
stellungen nicht zu &ndern brauchen, sondern die Banken diese prozentual erho-
hen dirfen.

- Trotz eines FDP Finanzministers in der neuen Regierung ist keine weitere
Berlcksichtigung von Werbungskosten im Bereich der Kapitaleink(infte zu
erwarten. Anleger sollten sich also konsequent nach glinstigen Anlageve-
hikeln wie bérsenbehandelten Indexfonds oder Einzelaktien und Anleihen
(keine Fonds mit hohen Verwaltungsgebiihren oder Ausgabeaufschlégen)
umsehen, die sie moglichst bei Instituten ohne zusétzliche Depotgeblihren
verwahren lassen.

Der Sonderausgabenabzug fiir Altersvorsorgeaufwendungen solil bereits ab
dem Jahr 2023 zu 100 % maoglich werden. § 10 Abs. 3 EStG wird entsprechend
geandert. Bisher war die 100 %-ige Geltendmachung bis zu den Héchstbetrigen
erst fur das Jahr 2025 vorgesehen.

- Fiir auswirts untergebrachte volljahrige Kinder in Berufsaushildung
soll der Freibetrag fiir den Sonderbedarf (Ausbildungsfreibetrag) er-
hoht werden. Dieser darf vom Gesamtbetrag der Einklinfte abgezogen
werden. Sofern Anspruch auf einen Kinderfreibetrag oder Kindergeld be-
steht, soll er ab dem 1.1.2023 von 934,00 Euro auf 1.200,00 Euro steigen.
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Der hochste zulassige Arbeitslohn pro Tag in der Lohnsteuerpau-
schalierung fiir kurzfristige Beschaftigte steigt ab 1.1.2023 von
120,00 Euro auf 150,00 Euro.

Die Vorschriften zur Grundbesitzbewertung flir Erbschaft- und Grunderwerb-
steuerzwecke werden an die Immobilienwertermittiungsverordnung angepasst.
Im Bereich der Umsatzsteuer ist geplant, in § 22 g neue Vorschriften fir die
Pflichten von Zahlungsdienstleistern einzufiihren. Auch soll die Verpflichtung
zur elektronischen Bereitstellung Uber Verwaltungsportale (Gesetz zur Verbes-
serung des Onlinezugangs zu Verwaltungsleistungen) umgesetzt werden. Dane-
ben werden noch zweifelhafte Formulierungen redaktionell korrigiert sowie
Folgeanderungen, Fehlerkorrekturen und redaktionelle Anpassungen (wie auch
Erweiterungen) vorgenommen, meist um den Anspruch des Fiskus auf seinen
Anteil an unserer Arbeit zu konkretisieren.

3. Anhebung Grunderwerbsteuersitze
in Hamburg und Sachsen

Seit dem 1.7.2021 gilt ein verschérftes Grunderwerbsteuergesetz. Die Verschar-
fung betrifft insbesondere mittelbare Grundstlcksibertragungen bei Ubertragung
von Anteilen an Personen- und Kapitalgesellschaften. Die Steuersatze, mit de-
nen steuerpflichtige Ubertragungsvorgénge belastet werden, variieren je nach
Bundesland. Hamburg und Sachsen haben eine Anhebung der Steuersatze an-
gekundigt. Die Grunderwerbsteuerséatze sollen in Hamburg zum 1.1.2023 von
4,5 % auf 5,5 % steigen (Pressemitteilung 5.1.2022); méglicherweise sollen Er-
mafRigungen bei der Grunderwerbsteuer fir junge Familien, Sozialwohnungen
und Erbbaurechtsgrundstlicken gelten. Sachsen plant eine Erhéhung von 3,5 %
auf 5,5 % (Beschluss Eckwerte Haushalt 2023/2024 v. 14./15.6.2022).

Hinweis: Bereits funf Bundeslander haben schon einen Grunderwerbsteuersatz
von 6,5 %, drei weitere einen von 6 %. Die Belastung nimmt zu. In den nun be-
troffenen Bundeslandern sollten geprift werden, ob bereits geplante steuerpflich-
tige Transaktionen ggf. zeitlich vorgezogen werden kénnten.
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4. Neue Pfindungsfreigrenzen ab dem 1. Juli 2022

Das Bundesministerium der Justiz (BMJ) hat die neuen Pfandungsfreigren-
zen veroffentlicht. Ab dem 1.7. betragt der unpfandbare Grundbetrag nunmehr
1.330,16 Euro im Monat (zuvor 1.252,64 Euro). Bei Personen, die eine gesetz-
liche Unterhaltspflicht gegentiber einer Person zu erfiillen haben, erhéht sich der
Betrag um 500,62 Euro (zuvor 262,65 Euro). Die Tabelle des BMJ endet fiir die
pfandbaren Nettomonatsbeziige kiinftig bei 4.077,72 Euro. Alle Betrige dariiber
sind dann voll pfandbar.

5. Wenn die Sozialversicherung zur Kasse bittet ...

... dann wird das erfahrungsgemiB teuer. Denn Sozialversicherungspriifun-
gen fordern, wie Steuerpriifungen auch, bei kleineren und mittleren Betrieben
meist Beitrage flr einige Jahre riickwirkend. Gerne gepriift wird im Rahmen
einer Sozialversicherungspriifung auch der Status der Geschiftsleitung.
Denn Geschéftsflihrer sind nicht immer sozialversicherungsfrei. Insbesondere
angestellte Geschéftsfilhrer, Geschéftsflhrer in familieneigenen Gesellschaften
oder auch wenn mehrere Geschéftsfiihrer in der Gesellschaft arbeiten, kann das
zur Sozialversicherungspflicht fihren.

Seit der Abkehr von der ,,Kopf- und Seele-Rechtsprechung* vor einigen
Jahren, hat sich diese Situation noch verschirtft. Ist der Geschaftsfiihrer nicht
auch gleichzeitig in der Gesellschaft beherrschend, kann er nur noch mit zwei
Maglichkeiten aus der Sozialversicherungspflicht befreit werden.

- Sehrweitgehende Mitbestimmungsrechte und eine echte Sperrmino-
ritit miissen dem Geschiéftsfiihrer eingeraumt sein, so dass er alle
Entscheidungen in der Gesellschaft blockieren kann. Alternativ kénnen
auch Sonderregelungen zu einer Unternehmereigenschaft des Geschafts-
flhrers und damit zur Sozialversicherungsfreiheit fiihren.

Wichtig ist die entsprechende rechtssichere Dokumentation im Gesell-
schaftsvertrag. Gerade bei dlteren Arbeitsverhéltnissen, die noch nicht gepriift
wurden oder bei Verdnderungen in der Geschéftsleitung oder der Gesellschafts-
struktur, empfiehlit es sich, ein Statusfeststellungsverfahren liber die Deutsche
Rentenversicherung Bund durchfiihren zu lassen. Auch neue Arbeitsverhiltnisse
sollten Gberprift werden, wenn sich nicht obligatorisch von der Rentenversiche-
rung gepruft worden sind. Das Statusfeststellungsverfahren ist (ibrigens nicht
mehr moglich, wenn schon eine Sozialversicherungsprifung angekiindigt wurde.
Viele Firmen haben in diesem Bereich keine rechtliche Sicherheit, obgleich
die Kosten und der Aufwand dafiir sehr Giberschaubar sind.
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6. Nicht immer Kiinstlersozialabgabe
bei Auftragen liber 450 Euro

Die ,,Klinstlersozialabgabe* wird nach § 24 Abs. 1 auch von Unternehmern er-
hoben, die fur Zwecke ihres eigenen Unternehmens Werbung betreiben (indem
sie beispielsweise eine Webseite oder einen Katalog erstellen lassen) und dabei
»hicht nur gelegentlich® Auftrdge an selbstiandige Kiinstler und/oder Publizis-
ten erteilen.

- Die Priifer der Rentenversicherung stellen regelmiBig die Abgaben
auch fiir die Kuinstlersozialkasse fest. Der Gesetzgeber hatte zur ,nicht
nur gelegentlichen Beauftragung” 2015 eine Bagatellgrenze von
450,00 Euro eingefiihrt, die allerdings nur eine Richtschnur fiir die Zah-
lungspflicht eines Unternehmens, das Kinstler beauftragt, darstellt. Fol-
gender Fall zeigt die Feinheiten auf:

Ein Rechtsanwalt hatte fiir seine Kanzlei einen Webdesigner (=Kiinstler) be-
auftragt. Der Mann stellte zwei Rechnungen (ber insgesamt 1.750,00 Euro
netto, womit dem Prifer der Rentenversicherung klar war, dass es sich um eine
abgabepflichtige Arbeit handelte.

- Die Sache ging bis zum Bundessozialgericht (Az: B 3 KS 3/21 R), das
das Gesetz nun etwas weicher als die Verwaltung interpretierte: Eine
»hicht nur gelegentliche Auftragserteilung® erfordere schon eine ge-
wisse RegelmaRigkeit oder Dauerhaftigkeit und ein nicht unerhebliches
wirtschaftliches Ausmal® der Verwertung kiinstlerischer Leistungen, um
eine Abgabepflicht des Unternehmers nach dem Gesetz (iber die Sozial-
versicherung der selbsténdigen Kinstler und Publizisten (KSVG) auszul-
sen.

Von dieser Ausgangslage habe sich der Gesetzgeber auch nicht geldst, als
er 2015 (in § 24 Abs. 3 KSVG) die Bagatellgrenze von jahrlich 450,00 Euro
(netto) einfiihrte. Vieimehr diene diese lediglich der Konkretisierung einer unte-
ren Grenze; aus ihr kdnne indes nicht in einem Umkehrschluss entnommen wer-
den, dass der Verpflichtung zur Kiinstlersozialabgabe jeder Unternehmer zwin-
gend unterliegt, der in einem Kalenderjahr Kiinstler oder Publizisten beauftragt
und hierflr Entgelte von mehr als 450,00 Euro zahlt. MaRgeblich bleibe viel-
mehr nach wie vor, ob Auftrag und Entgelt dem Unternehmer eine arbeitge-
berédhnliche Position vermittein. Schliellich bedlrfe es einer gesteigerten
Rechtfertigung fiir eine Abgabe, die dem Unternehmer oder seinen Angestellten
nicht zu Gute kommt, sondern fremdniitzig sei.

Ausgehend hiervon folgt aus der Beauftragung eines Webdesigners durch den
Anwalt zur Erstellung einer Website fiir seine Rechtsanwaltskanzlei und der Zah-
lung von insgesamt 1.750,00 Euro nett hierfiir in 2017 nicht bereits seine Abga-
bepflicht zur Kiinstlersozialversicherung. Weitere Auftrage oder Entgelte des K-
gers waren nicht festgestellt worden.
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7. Kommt die kapitalgedeckte Altersvorsorge?

Zum langfristig kapitalgedeckten Vermégensaufbau in der Altersvorsorge
hat nun der unabhiangige Wissenschaftliche Beirat dem Bundesfinanzminister
eine Stellungnahme vorgelegt. Das Ganze geht auf den Koalitionsvertrag zurtick,
der den Einstieg in die teilweise Kapitaldeckung der gesetzlichen Renten-
versicherung und die Priifung der Entwicklung einer privaten Altersvorsorge
fur einen auskdmmlichen Ruhestand anstrebt.

- Erkenntnisse: Eine kapitalgedeckte Altersversorgung kénnte helfen,
die sozialen Alterssicherungssysteme zukunftssicherer zu gestalten.
Die freiwillige Riester-Rente sollte in ein verpflichtendes System mit Ka-
pitaldeckung reformiert werden. Der Staat kdnnte dazu ein breit gestreu-
tes Anlageprodukt anbieten, das nach den Grundsatzen der modernen
Portfoliotheorie verwaltet wird. Wer ein &hnliches (zertifiziertes) Produkt
eines privaten Anbieters besparen moéchte, das die Beitrdge hnlich
breit gestreut anlegt und die Gebiihren transparent ausweist, kann
auch dieses als Alternative wahlen. Die Problematik der Uberteuerten
Riester- und Rirupvertrage der Vergangenheit scheint man also diesmal
vermeiden zu wollen.

Es wird auch vorgeschlagen zu priifen, ob das kapitalgedeckte System
durch eine mit den Fiskalregeln kompatible 6ffentliche Schuldenfinanzie-
rung ausgebaut werden sollte. Zu Beginn des Erwerbslebens kdnnte z. B. ein
Anlagekonto mit einem aus Staatsschulden finanzierten Sockel angelegt werden,
das der Blrger wahrend des Arbeitslebens mit eigenem Kapital weiter aufstockt.
Bei Rentenbeginn musste er den Startsockel dann zuriickzahlen, diirfte die bis
dahin erwirtschafteten Uberschiisse aber behalten (und wohl versteuern). Letz-
teres ware wohl ein fiskalisches Perpetuum Mobile, finanzieren doch die Steuer-
zahler die Staatsschulden fur ihren Startsockel selbst. Die Stellungnahme des
Wissenschaftlichen Beirats zur kapitalgedeckten Rente ist auf der Homepage
des BMF veréffentlicht und kann dort heruntergeladen werden.

8. Einlage in die Kapitalriicklage mit anschlieBender
Tilgung von Verbindlichkeiten

Das FG Disseldorf v. 22.12.2021 - 7 K 101/18 K, G, DStZ 2022, 258 — Rev. | R
11/22 beurteilte die Tilgung von Gesellschafterdarlehen aus einer hierzu getétig-
ten Einlage von Geldmitteln in die Kapitalriicklage bei einer iiberschuldeten Ka-
pitalgesellschaft als missbrauchliche Gestaltung.

Sachverhalt: Klagerin war eine nach dem Recht Panamas gegriindete Kapital-
gesellschaft in der Rechtsform einer S.A. mit dem Ort der Geschéftsleitung in
Deutschland. Die Kiagerin hatte Verbindlichkeiten gegentiber ihrer Muttergesell-
schaft, die teils in Form von Darlehen, teils aus einem Verrechnungskonto aus
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einem konzerninternen Intercompany Accounting System bestanden. Der Jah-
resabschluss der Klagerin wies zum 31.12.2010 einen nicht durch Eigenkapital
gedeckten Fehlbetrag von 15.266.958,00 Euro auf. Bis zum 28.12.2011 bestand
gegenuber der Alleingesellschafterin eine Verbindlichkeit i. H. v. 12.647.272,54
Euro. Zur Abwendung der bilanziellen Uberschuldung durch diese Verbindlichkeit
gab die Alleingeselischafterin mehrfach Rangrtcktrittserkldrungen ab, wonach
eine Befriedigung nur verlangt werden durfte, wenn dies aus zukiinftigen Gewin-
nen, aus einem Liquidationsiiberschuss oder aus anderem freien Vermdgen der
Kiagerin moglich ist. Ende 2011 wurde festgestellt, dass die Kldgerin Liquiditat
bendtige, um ihre Verbindlichkeiten begleichen zu kénnen. Daher leistete die
Muttergesellschaft (ber das konzeminterne Intercompany Accounting System
(ICA-System) eine Einlage von 17.300.000,00 Euro in die Kapitalriicklage der
Klagerin. Die Zahlung wurde mit dem Verwendungszweck ,Riickzahlung Darle-
hen® verbunden. Die Verbindlichkeiten der Kldgerin gegentiber der Muttergesell-
schaft wurden in H6he der Einzahlung in die Kapitalriicklage taggleich ausge-
bucht.

Das Finanzamt beurteilte diesen Vorgang wirtschaftlich als einen Forderungsver-
zicht. Der stattdessen gewéhlte Vorgang einer Einlage in die Kapitalriicklage mit
anschlieBender Tilgung stelle eine Umgehung des wirtschaftlichen Forderungs-
verzichts und einen steuerlichen Gestaltungsmissbrauch nach § 42 Abs. 2 AO
dar. Die getétigte Einlage — abziglich eines Teils der Forderung, den das Finanz-
amt als werthaltig ansah — flihre daher zu einem steuerlichen Ertrag.

Entscheidung des FG: Das FG Disseldorf folgte der Auffassung der Finanzver-
waltung und wies die Klage zuriick.

9. Keine Betriebsausgabe fiir Trauer-Kleidung

Aufwendungen fiir biirgerliche Kleidung sind im deutschen Steuerrecht
grundsatzlich Privatvergniigen. So steht es in § 12 Nr. 1 Satz 2 EStG. Aus-
nahmsweise kdnnen sie aber als Betriebsausgaben i. S. des § 4 Abs. 4 EStG zu
bertcksichtigen sein, wenn es sich um ,typische Berufskleidung” nach § 9 Abs.
1 Satz 3 Nr. 6 EStG handel, falls sie nicht auch zu privaten Anléssen getragen
werden kann (Bundesfinanzhof Az.: VIII R 33/18).

- Indem aktuellen Urteil ging es unter anderem darum, ob Aufwendungen
von Trauerrednern fiir dunkle Kleidung als Sachlohn ihren Weg in
den Betriebsausgabenabzug (im Rahmen des § 18 EStG) finden konn-
ten. Einem Trauredner und Trauerbegleiter Ehepaar verweigerte das Fi-
nanzamt nach einer Au3enpriifung die Anerkennung. Die Ehefrau wollte
eigene selbst erworbene Berufskleidung absetzen, sie war aber spater im
Betrieb ihres Mannes angestellt. Dieser machte bei der Gewinnermittlung
(auch) Aufwendungen fiir die Anschaffung, Anderung, Reparatur und Rei-
nigung der Trauerkleidung als Betriebsausgaben geltend.
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Das Finanzamt erkannte simtliche Ausgaben nicht an und adnderte die Ein-
kommensteuerbescheide fiir die Streitjahre. Die hiergegen erhobene Klage hatte
keinen Erfolg (FG Berlin-Brandenburg, Urteil v. 29.8.2018 — 3 K 3278/15). In der
Revision argumentierte das Ehepaar mit der kulturhistorischen Erwartungshal-
tung der Kunden, sowie dem arbeitstéglichen, hohen berufsbedingten Ver-
schleil}, vergleichbar mit Uniformen bei Polizisten.

- Der Bundesfinanzhof aber riickt von der Anerkennung von Trauer-
kleidung als Werbungskosten (von Seiten der Frau angeschafft) — ent-
gegen alterer Urteile — ab. Da der Mann als Arbeitgeber aber auch Be-
kleidungsausgaben geltend gemacht hatte, kam hier ein Schlenker:

Bei den Einklinften des Ehemanns aus selbsténdiger Arbeit kime ein Betriebs-
ausgabenabzug nach $ 4 Abs. 4 EStG in Betracht. Die Rechnungen iiber An-
schaffung, Anderung, Reparatur und Reinigung von Kleidung (u.a. Anziige,
Hemden, Rocke, Kleider, Mantel, Blusen, Pullover, Hosen, Jacken, Krawatten,
Schals, Schuhe) kénnte man schlieBlich als Sachlohn qualifizieren. In die-
sem Fall wéren die Ausgaben als Betriebsausgaben anzuerkennen, wenn ja,
wenn dieser Sachlohn auch im Arbeitsvertrag (!) der angestellten Ehefrau auf-
gefiihrt sei. Die Sache geht nun ans Finanzgericht zurlick, das die Gestaltung
des Arbeitsverhéltnisses zwischen den nahen Angehorigen unter die Lupe neh-
men soll. Nur, wenn im Arbeitsvertrag eine klare Vereinbarung Uber die Uberlas-
sung von Kleidung getroffen wurde, wére die Angelegenheit in trockenen Tii-
chern.

10. Photovoltaik: Verspétete Erklarung zur
Umsatzsteuer

Nicht nur Gottes Miihlen mahlen langsam, auch der Bundesfinanzhof kann
(mit Umwegen liber den Europidischen Gerichtshof) einige Zeit brauchen.
So auch in der Frage, wie und in welcher Frist eine Photovoltaikanlage einem
Unternehmensvermdgen zuzuordnen ist, damit dies steuerlich auch noch den
Vorsteuerabzug fir ihre Anschaffung erlaubt.

- Die Solaranlage hatte der angehende Solarunternehmer im Jahre
2014 installiert und gleich auch einen Vertrag mit seinem Netzanbieter
uber die Lieferung von Strom inklusive Umsatzsteuer abgeschlossen.
Der Einspeisevertrag sah vor, dass sowohl Eigenverbrauch, als auch Ein-
speisung erfolgen konnte. Der frischgebackene Unternehmer wollte die
Anlage voll dem Unternehmen zuordnen, tat dies allerdings erst einmal
nicht seinem Finanzamt kund. Er gab schlicht keine Umsatzsteuervoran-
meldungen oder Erklarungen ab. Erst nach Ablauf der gesetzlichen Abga-
befrist reichte er eine Jahressteuererklarung unter Geltendmachung sei-
nes Vorsteuerabzugs ein.
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Zu spat, meinten Finanzamt und Finanzgericht. Ist die Steuererklarungsfrist
bereits abgelaufen, kénne keine Vorsteuer mehr geltend gemacht werden.

Nach der Runde liber den Europaischen Gerichtshof entschied der Bundes-
finanzhof nun aber im Sinne des Anlagenbetreibers: Fir die Dokumentation
der Zuordnung sei keine fristgebundene Mitteilung an die Finanzbehoérde erfor-
derlich. Liegen innerhalb der Dokumentationsfrist nach auBBen hin objektiv er-
kennbare Anhaltspunkte (Indizien) fir eine Zuordnung zu einem Photovoltaik-
unternehmen vor, kdnnen diese der Finanzbehérde auch noch nach Ablauf der
Frist mitgeteilt werden.

Die Tatsache, dass im Laufe des Jahres, in dem eine Photovoltaikanlage
erworben wurde, der Vertrag mit dem Recht zum Weiterverkauf des von der
Anlage erzeugten Stroms zuziiglich Umsatzsteuer abgeschlossen worden
war, reichte ihm als Indiz dafiir, dass der Steuerpflichtige die Photovoltaikan-
lage bereits im Streitjahr 2014 voll seinem Unternehmen zugeordnet hatte. Somit
mahlten auch Justitias Muhlen (Az: XI R 29/21 vom 4. Mai 2022) recht lang, aber
immerhin auch trefflich fein, im Sinne des Steuerblrgers.

11. Kirzere Gebaudenutzung = hohere AfA

In den letzten Jahren gab es des Ofteren Streit um das Wahlrecht von Ver-
mietern nach § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG. Danach kénnen diese von der typisierten
Abschreibung fur Abnutzung (AfA) in Hohe von 2 % abweichen, wenn sie eine
kiirzere Nutzungsdauer (als 50 Jahre) nachweisen.

- In mehreren Fiéllen (FG Miinster Az.: 1 K 1741/18 E; FG Kdln Az.: 6 K
923/20) oder BFH Az.: IX R 25/19 ging es jeweils um Wertgutachten,
die angehende Vermieter fir ihre erworbenen Iimmobilien hatten erstellen
lassen (oder die zuvor vom Amtsgericht beauftragt waren) und die dabei
eine verklrzte Nutzungszeit von etwa 30 Jahren feststeliten.

Die Vermieter iibten daraufhin ihr Wahlrecht auf eine kiirzere Nutzungs-
dauer aus. Die Finanzamter argumentierten dagegen. Fir die Annahme einer
kirzeren technischen Nutzungsdauer genilge es nicht, dass lediglich einzelne
unselbstandige Teile des Gebaudes zur Erneuerung oder Ersetzung anstiinden.
Erforderlich sei vielmehr, dass durch technischen VerschleiR tragender Teile
das Gebadude insgesamt in der Nutzungsfahigkeit beeintrachtigt sei. Auch ein
nicht zeitgemaRer Wohnstandard reiche flir die Annahme einer verkiirzten Nut-
zungsdauer nicht aus. Die Sachversténdigengutachten wollten sie in Bezug auf
die Nutzungsdauer nach § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG nicht anerkennen.

- Dieser Argumentation setzt der Bundesfinanzhof ein Ende. Ein Steu-
erpflichtiger kann im Einzelfall die kirzere Nutzungsdauer nachweisen.
Daflr kann er sich jeder Darlegungsmethode bedienen, die im Einzel-
fall geeignet erscheint. Im Rahmen der maRgeblichen Determinanten,
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(z. B. technischer Verschlei3, wirtschaftliche Entwertung, rechtliche Nut-
zungsbeschrankungen) kann dann die Berechnung der Nutzungszeit er-
folgen. Dabei ist lediglich sicher zu stellen, dass von verniinftigen wirt-
schaftlichen Grundsatzen ausgegangen wird.

Aber Achtung: Mietobjekte, mit tatsachlich kiirzeren Nutzungsdauern, kénnen
nur noch bis Ende des Jahres mit einer kiirzeren AfA erworben werden. Der
Gesetzgeber mdchte die Verkirzung der steuerlichen Gebaudeabschreibung
nach § 7 Abs. 4 Satz 2 abschaffen. So vorgesehen im Jahressteuergesetz 2022.
Die Streichung wird mit der Streitbefangenheit der Regelung und dem erhebli-
chen Birokratieaufwand flir Verwaltung, Unternehmen und Biirger begriindet.
AuBerdem mochte man natiirlich das oben geschilderte Bundesfinanzhofurteil
aushebeln. Es habe dazu gefiihrt, dass in der Praxis mehr Antrdge auf héhere
AfA gestellt wurden.

Die Abschaffung sei gerechtfertigt, weil im Jahressteuergesetz 2022 nun 3 % AfA
als steuerliche Normalabschreibung eingefihrt wiirden. Letzteres ist allerdings
Augenwischerei. Fur altere Gebaude gibt es die 3 % natlrlich nicht. Fazit: Erwer-
ber alterer Mietobjekte miissen erhebliche Preisabschlage verhandeln, wollen die
Nachteile der ,neuen Zeit" ausgleichen, die da heien: hohe Investitionen fiir die
Klimawende (oder CO? Abgabe) und das bei allgemein gestiegenen Bau- und
Energiekosten.

12. Handwerkerleistung fiir den mietfrei
wohnenden Sohn

§ 35a EStG ermdglicht unter anderem die Ermafigung der tariflichen Einkom-
mensteuer bei Inanspruchnahme von Handwerkerleistungen fiir Renovierungs-,
Erhaltungs- und Modernisierungsarbeiten um 20 %, hochstens um 1.200,00
Euro. Dies gilt fir die reinen Arbeitskosten, wobei Tatigkeiten fir zu eigenen
Wohnzwecken genutzte Rdume abgerechnet werden kénnen. In einem Fall vor
dem sachsischen Finanzgericht (Az.: 1| K157/20) machte nun ein Finanzamt
eine vollig eigene Steuererleichterungs-Abwehrrechnung auf.

- Der Fall: Ein Mann trennte sich von seiner Ehefrau und zog im Laufe die-
ser Zeit in das Dachgeschoss bei seiner Mutter ein. Dort meldete er sich
auch mit Nebenwohnsitz an. Wahrend dieser Zeit leistete er Zahlungen
mit dem Betreff ,Miete” (flir Nebenkosten) an seine Mutter. 2018 zog er
wieder aus, da seine Frau inzwischen aus der gemeinsamen Wohnung
ausgezogen war.

Im Streitjahr machte er in seiner Einkommensteuererklarung Aufwendun-
gen fiir Dachdeckerarbeiten am Haus seiner Mutter als haushaltsnahe Dienst-
leistungen (Handwerkerleistungen) geltend. Die Rechnungen waren an den Sohn
mit der Anschrift seines Nebenwohnsitzes ausgestellt.
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- Das Finanzamt lehnte die Anerkennung der Handwerkerleistung mit
der Begriindung ab, dass es sich bei dem Objekt um Eigentum der Mut-
ter handele. Lediglich diese kdnne Werbungskosten aus Vermietung und
Verpachtung geltend machen. Nicht aber er als Aufwendung aus haus-
haltsnahen Handwerkerleistung.

Die Sache ging in die Klage. Dort bestéatigte das Finanzgericht, dass der Mann
zwar im Haus seiner Mutter einen Haushalt innegehabt habe. Allerdings sei der
Senat auch nicht davon Uberzeugt, dass er die Aufwendungen, die er geltend
machte, auch tatséchlich hatte. Schliellich kdme die Aufwendung dem ganzen
Haus zugute und er wére als Mieter nicht verpflichtet, diese zu leisten. Zudem
habe er nicht das ganze Haus, sondern nur einen Teil bewohnt und es habe auch
kein Mietverhéltnis bestanden, sondern er habe unentgeltlich im Haus der Mutter
wohnen kdnnen.

- Da hier Angehdérige beteiligt waren, ging man davon aus, dass es sich
bei den Zahlungen des Sohnes um einen abgekiirzten Zahlungsweg zu-
gunsten der Mutter handele. Der Mann habe lediglich die Kosten fiir seine
Mutter Gbernommen, womit diese Ausgaben fiir das Dach lediglich eine
Rechtsnatur als Werbungskosten (der Mutter) erlangen konnten.

Fiir das Finanzamt verlauft die Sache steueroptimal: Die Mutter, der der Sohn
anscheinend lediglich die Nebenkosten als ,Miete" (iberwies, habe keine Mietein-
nahmen und entsprechend hat sie dann auch keine Werbungskosten fiir die
Dachsanierung geltend zu machen. Dem Sohn verweigern die Beamten den Ab-
zug als Handwerkerleitung wegen des (angeblichen) abgekirzten Vertrags- und
Zahlungsweges.

Der Mann allerdings ist in Revision gegangen (Aktenzeichen beim Bundesfi-
nanzhof: VI R 23/21). Der wird nun zu kldren haben, wie sich die Sache verhalt,
wenn jemand fur seinen Haushalt Handwerker bestellt, die das Dach Uiber seinem
Kopf reparieren.

13. Erbschaftsteuerbefreiung fiir ein Familienheim

Ein Erbe verliert nicht die Erbschaftsteuerbefreiung fiir sein Familienheim,
wenn ihm die eigene Nutzung des Familienheims aus gesundheitlichen Griin-
den unmoéglich oder unzumutbar wird. So der Bundesfinanzhof im Fall einer
Tochter, die ein Einfamilienhaus von ihrem Vater geerbt und es sieben Jahre lang
auch bewohnt hatte.

- Danach musste die Frau ausziehen und das Haus wurde abgerissen.
Dem Finanzamt (und spéter auch dem Finanzgericht) versuchte sie — er-
folglos — zu erklaren, dass in ihrem Fall ein zwingender Grund vorlag, das
Familienheim vor der 10-jahrigen Haltefrist des § 13 Erbschaftsteuerge-
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setz zu verlassen. Sie habe sich angesichts ihres Gesundheitszu-
stands kaum noch in dem Haus bewegen und deshalb ohne fremde
Hilfe dort nicht mehr leben kénnen. Das Finanzgericht sah darin aller-
dings keinen ,,zwingenden Grund* fiir einen Auszug aus dem Haus, da
sich die Klagerin fremder Hilfe hatte bedienen kénnen. Die Frau ging in
Revision.

Der Bundesfinanzhof (Az.: || R 18/20) hob das erstinstanzliche Urteil auf.
Grundsétzlich setze die Steuerbefreiung gemanR § 13 Abs. 1 Nr. 4c des Erbschaft-
und Schenkungsteuergesetzes voraus, dass der Erbe fiir zehn Jahre das geerbte
Familienheim selbst nutzt, es sei denn, er ist aus ,zwingenden Griinden® daran
gehindert.

»Zwingend”, so der BFH, erfasse dabei aber nicht nur den Fall der Unmdg-
lichkeit, sondern auch die Unzumutbarkeit der Selbstnutzung des Familien-
heims. Reine ZweckmaRigkeitserwagung, wie etwa die Unwirtschaftlichkeit einer
Sanierung, gentigten zwar nicht. Anders liege es, wenn der Erbe aus gesund-
heitlichen Grinden fir eine Fortnutzung des Familienheims so erheblicher Un-
terstiitzung bediirfe, dass nicht mehr von einer selbstéindigen Haushalts-
fihrung zu sprechen sei. Die Sache wurde zuriickverwiesen. Das Finanzge-
richt muss nun unter Mitwirkung der Erbin das Ausmal ihrer gesundheitlichen
Beeintrachtigungen prufen.

14. Fallt ein Trust in den Nachlass ...

... haben Erben darauf Erbschaftsteuer zu zahlen. Nur wenn es sich bei einem
Trust um eine separate Vermogensmasse nach auslindischem Recht (§ 3
Abs.2Nr.1S.2;§7 Abs. 1 Nr. 8S. 2; § 7 Abs. 1 Nr. 9 Erbschaftsteuergesetz)
handelt, fallt das Trustvermdgen nicht unter den Nachlass und bleibt erbschaft-
steuerfrei. Es unterfallt dann lediglich bei der Ubertragung auf den Trust der Erb-
schaftsteuer und wird in der Folgezeit turnusmaRig alle 30 Jahre mit Erb-Ersatz-
steuern belegt.

- Streit mit dem Erbschaftsteuerfinanzamt gab es in einem Fall, in dem
ein Sohn seine Hilfte eines Trusts dem Finanzamt meldete (melden
musste), den seine Mutter zu Lebzeiten nach den Vorschriften der Kanal-
insel Guernsey errichtet hatte. Der Sohn und sein (vorverstorbener) Bru-
der hatten den Trust gegriindet. Die Mutter hatte die Mittel daflir zur Ver-
figung gestellt, mit der Verwaltung des darin gebundenen Vermégens war
ein Dienstleister beauftragt.

Das Finanzamt verlangte Erbschaftsteuer auf das trustgebundene Vermé-
gen, da der Nachlass der verstorbenen Mutter zuzurechnen sei. Bei dem Trust
handele es sich um eine unselbststindige/transparente Vermégensmasse,
Uber die sich die Beteiligten laut Satzung eine umfassende Herrschaftsbefugnis
vorbehalten hatten.
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- Das Schleswig-Holsteinische Finanzgericht bestitigte diese Sicht-
weise und verwies auf die Regelungen in der Trusturkunde sowie die ge-
lebte Praxis, wonach es sich um eine Vermoégensanlage im Mantel eines
Trusts gehandelt habe. In einem Anhang der Griindungsurkunde wurden
namlich als Begunstigte ,die gemeinsame Mutter ..., ihre Abkdmmlinge
und entfernten Abkémmlinge” genannt, als wohltatiger Beglinstigter das
internationale Rote Kreuz®. In einer parallel vereinbarten Anweisung
wurde hinsichtlich der Berechtigung der Mutter festgehalten: ,,Wahrend
der Lebensdauer unserer Mutter, ... erwarten wir, dass der Trustma-
nager unsere Mutter als die einzige Begiinstigte ... betrachtet und auf
ihren Wunsch Kapital oder Einkiinfte an sie auszahit.*

Weiterhin sollte der Trustmanager Empfehlungen der Beteiligten zur An-
lage der Gelder befolgen. Zu Lebzeiten der Mutter allerdings nur mit ihrem
Einverstandnis.

Der Mann zog vor den Bundesfinanzhof, der die Natur des Trusts nicht ab-
schlieBend beurteilen wollte. Die Sache geht zurlick ans Finanzgericht. Dabei
bekraftigte der Bundesfinanzhof allerdings seine Rechtsauffassung, wonach le-
diglich Vermégen, das auf eine wirksam gegriindete rechtlich selbststindige
und intransparente Vermoégensmasse iibertragen wiirde, nicht mehr dem
Vermégen eines Erblassers zugeordnet werden kann. Hier kdme es auf die Ver-
mogensbindung an. Liegt die Herrschafts- wie auch die Verwaltungsbefugnis
weiter beim Beglinstigten (und spéater den Erben), ist keine wirksame Ausgliede-
rung der Vermdégensmasse erfolgt.

15. GmbH-Erbe und Stuttgarter Verfahren

Viele GmbH-Satzungen enthalten noch Abfindungsklauseln, die fiir aus-
scheidende Gesellschafter die Bewertung nach dem ,,Stuttgarter Verfah-
ren” vorsehen. Das Verfahren fiihrt im Normalfall zu einer relativ glinstigen Be-
wertung des Vermogens, so dass der Ausscheidende in aller Regel die Liquiditat
der GmbH nicht allzu sehr angreifen mége.

- Flr Erbschaftsfille hat diese vorsichtige Bewertung auch den Vor-
teil, dass in § 10 Abs. 10 Satz 2 die Besteuerung eines weichenden Erbes
nur nach dem ginstigeren Abfindungswert im Rahmen der Erbschafts-
steuer stattfinden kann.

Nun wurde das Stuttgarter Verfahren bereits 2009 durch andere Bewer-
tungsvorschriften abgelost, die den Wert eines Geschéftsanteils nach dem Er-
tragswertverfahren oder aber dem gemeinen Wert ermitteln. Bei Letzterem wird
der Wert festgestellt, den ein Erwerber fiir den Geschéftsanteil bezahlen wiirde.
Dieser sogenannte Substanzwert darf (iblicherweise nicht unterschritten werden.
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- In einem Verfahren vor dem Bundesfinanzhof (Az: Il B 25/21) hatten zwei
Bruder je zu %2 eine GmbH-Beteiligung von 30 % von ihrer verstorbenen
Mutter geerbt. Nach der Satzung der GmbH (aus den spaten 80er Jahren)
konnte die Gesellschaft unter bestimmten Voraussetzungen den Erbanteil
,<gegen Zahlung eines Abfindungsentgeltes, das dem realen Wert seines
Anteils entspricht, bewertet nach den steuerrechtlichen Bewertungs-
richtlinien in der jeweils giiltigen Fassung (sogenannte Anteilsbewer-
tung nach dem Stuttgarter Verfahren)“ erwerben oder einziehen.

Entsprechend dieser Regelung erwarb die GmbH den Anteil des einen Bru-
ders fiir einen Betrag von 523.000,00 Euro, ermittelt nach dem Stuttgarter
Verfahren. Das Finanzamt stellte den Wert des GmbH-Anteils allerdings auf rund
1,4 Millionen Euro fest und setzte den Anteilswert des ausscheidenden Bruders
auf rund 700.000,00 Euro. Dieser wollte die Abfindungsregel nach § 10 Abs.
10 Satz 2 Erbschaftsteuergesetz beanspruchen, die der Ansatz nach dem
Stuttgarter Verfahren erlaubt hatte.

Die Klage vor dem Finanzgericht war ohne Erfolg. Auch der Bundesfinanzhof
bestatigt:

- Beide Gerichte legten die Formulierung in der GmbH-Satzung so aus,
dass die zitierten ,steuerlichen Bewertungsrichtlinien in der jeweils
gultigen Fassung® nicht (mehr) nach dem Stuttgarter Verfahren még-
lich seien. Auch wenn dies im Klammersatz der Satzung so benannt
wurde. Vielmehr misse zumindest der gemeine Wert einer Beteiligung
ermittelt werden. Aus der zitierten Stelle kbnne sich nichts Anderes erge-
ben. Dass die beteiligten Personen beim Erstellen der Klausel davon aus-
gingen, eine glnstige steuerliche Bewertung zu erreichen, spiele dabei
keine Rolle.

Fazit: Alte Satzungsklauseln, die die Abfindung nach dem Stuttgarter Verfahren
regeln, kdnnen — je nach Formulierung — im Erbfall hdhere Belastungen fur Firma
oder Erben bringen. Auch zivilrechtlich kdnnten sie problematisch sein. Schon
das Bundesverfassungsgericht (1 BvL 10/02) hatte 2006 dem Stuttgarter Verfah-
ren eine realitatsferne Bewertung zugesprochen, da es sich an die Steuerbilanz-
werte halte. Durch die Mdglichkeit der Bildung stiller Reserven kénne die Vermo-
genssubstanz nur in Ausnahmeféllen dem tatséchlichen Wert entsprechen. Mit
diesem Argument kdnnten auch Erben das alte Stuttgarter Verfahren anfechten
und sich den Substanzwert im Rahmen einer Auseinandersetzung erstreiten.
Auch sind nach Jahrzehnten oftmals die Beteiligungsverhaltnisse andere. Ent-
sprechend kénnte Uberlegt werden, alte Abfindungsklauseln mit Hilfe des steuer-
lichen Beraters gegebenenfalls anzupassen.
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16. Auch die Saumniszuschlage erscheinen
dem BFH zu hoch

Ernstliche Zweifel an der VerfassungsmaBigkeit von Saumniszuschligen
hegt der Bundesfinanzhof bei der summarischen Prifung der vom Fiskus ver-
langten Ein-Prozent-pro-Monat-Zinsen in einem Verfahren um die Aussetzung
der Vollziehung.

- Im Fall ging es um die RechtméaBigkeit von Abrechnungsbescheiden
zur Umsatzsteuer. Die klagende GmbH & Co. KG hatte wohl Nachzah-
lungen von 2013 bis 2017 zuziglich besagter Saumniszuschléige zu
leisten. Es wurde mit harten Bandagen gekdmpft. Das Finanzamt hatte
auch bereits Insolvenzantrag gestellt, den es allerdings wahrend der Ver-
handlung vor dem Finanzgericht Minster wieder zuriicknehmen musste.

Heftig verteidigte man auch die Héhe der gesetzlichen Saumniszuschiage
des § 240 AO. Diese hatten schlieBlich auch die Funktion eines Druckmittels.
Von dieser Totschlag-Argumentation lie3 sich der Bundesfinanzhof allerdings
nicht weiter beeindrucken. Er betont in seiner Entscheidung, dass er nun mal
ernstliche Zweifel an der Hé6he der Sdumniszuschlage habe, ,soweit diesen nicht
die Funktion eines Druckmittels zukommt, sondern sie die Funktion einer Gegen-
leistung oder eines Ausgleichs fur das Hinausschieben der Zahlung félliger Steu-
ern haben (zinsahnliche Funktion)*. Das Bundesverfassungsgericht habe schon
im Jahr 2021 ahnliche Zweifel zu den Nachzahlungszinsen angemerkt (dort die
§§ 233a, 238 AO) und deren Hohe bemangelt.

Der Bundesfinanzhof lasst sich auf die Aufspaltung der einzelnen Funktio-
nen der Saumniszuschléage nicht ein. Eine Teilverfassungswidrigkeit kénne es
nicht geben. Entsprechend sei die gesetzliche Hohe der Sdumniszuschléage nur
insgesamt entweder verfassungsgemaf oder verfassungswidrig. Fiir den Zeit-
rahmen halt er Forderungen des Fiskus von 1 % pro Monat, die nach dem
31.12.2018 entstanden sind, fiir verfassungswidrig. Er bleibt dabei auf der Zeit-
schiene des Bundesverfassungsgerichts, das auch fir die §§ 233a und 238 AO
hier die Grenze gezogen hatte. Seit dem 1.1.2019 betragen auch dort die vom
Gesetzgeber inzwischen herabgesetzten Zinsen nur noch 0,15 % pro Monat.
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17. Plattformen-Meldepflicht- und
Informationsaustauschgesetz

Das Plattformen-Meldepflicht- und Informationsaustauschgesetz (PMAustG)
setzt die DAC 7-Richtlinie der EU v. 22.3.2021 um. Die neuen Anforderungen an
die Betreiber digitaler Plattformen zur Meldung von Einkiinften, welche Anbieter
auf den Plattformen erzielen, und gehen weit tiber die bisherigen Aufzeichnungs-
und Mitteilungspflichten hinaus.

Hintergrund: Der Gesetzgeber geht davon aus, dass Einkinfte, welche Uber di-
gitale Plattformen erzielt werden, gegentber den Finanzbehérden haufig nicht
oder nur unvolistandig erklart werden bzw. Angaben nur schwer verifizierbar sind.
Als Beispiele nennt die Gesetzesbegriindung Portale zur Kurzzeitvermietung pri-
vaten Wohnraums, zur Fahrdienstvermittiung oder zum Verkauf von Waren. Von
den Plattformbetreibern kénnen bislang die erforderlichen Auskiinfte regelmaRig
nicht erlangt werden — insbesondere dann nicht, wenn diese im Ausland ansassig
sind (vgl. Gesetzesbegriindung Referentenentwurf vom 6.7.2022, 37, 40).

Bisher: Bereits bisher galten fir die Betreiber elektronischer Plattformen beson-
dere Haftungsregeln (§ 25e UStG) und besondere Aufzeichnungsverpflichtun-
gen (§ 22f UStG). Danach hatte der Betreiber elektronischer Schnittstellen fiir
Lieferungen eines Unternehmers Aufzeichnungen vorzunehmen (u.a. Name, An-
schrift, Umsatzsteuer-ldentifikationsnummer) und diese dem Finanzamt auf An-
forderung elektronisch zu (bermittein.

Neue Sorgfalts- und Meldepflichten: Nach dem Gesetzentwurf werden Betrei-
ber digitaler Plattformen kinftig dazu verpflichtet, dem Bundeszentralamt fir
Steuern (BZSt) jahrlich spezifische Informationen Uber die auf der Plattform ak-
tiven Anbieter in vorgeschriebener Form zu melden. Dies soll eine Identifizierung
der auf den Plattformen aktiven Anbieter und die steuerliche Bewertung ihrer
Transaktionen ermdglichen. Hierzu werden die Plattformbetreiber auch zur Erhe-
bung von Daten bei den Anbietern verpflichtet. Die erhobenen Daten werden zwi-
schen dem BZSt und den entsprechenden zustdndigen Behorden des Auslands
auf Grundlage der Amtshilferichtlinie ausgetauscht. Das neue Gesetz regelt ins-
besondere

- betroffene ,meldende Plattformbetreiber” und ,meldepflichtige Anbieter*,

- meldepflichtige Tatigkeiten auf den Plattformen, wie die Uberlassung von
bestimmten Nutzungen und Rechten, Dienstleistungen, Warenverkaufe,

- meldepflichtige Informationen wie personliche Daten des Anbieters, fir-
menbezogene Daten (USt-ID, Handelsregister Nr., Finanzkontenkennun-
gen) sowie dessen Plattformgebdihren, -verglitungen und Transaktionen
pro Quartal (§ 13 PMAustG-E),
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- Sordfaltspflichten des Plattformbetreibers, wonach meldepflichtige Infor-
mationen teilweise auch auf Plausibilitat zu Gberpriifen sind (z. B. Validie-
rung einer Steuer-ID oder einer USt-ID durch eine kostenlose elektroni-
sche Schnittstelle der Mitgliedstaaten oder der EU),

- Meldeverfahren.

Sanktionen: § 24 PMAustG sieht Bufgelder bei Nichterfiillung vor. Nach § 25
PMAustG kann das BZSt in Einzelfdllen den Betrieb der Plattform untersagen
und deren Sperrung anordnen.

Erstmalige Anwendung: Das PMAustG soll bereits am 1.1.2023 in Kraft treten.
§ 28 PMAustG (Anwendungsbestimmungen) bestimmt das Jahr 2023 als den
ersten Meldezeitraum (§ 6 Abs. 7 PMAustG). Die Meldung ist fiir das jeweilige
Kalenderjahr spatestens bis zum 31.1. des Folgejahres abzugeben (§ 12 Abs. 1
PMAustG).

Die Ausfuhrungen in diesem Mandantenrundschreiben kénnen die zu Grunde lie-
genden Sachverhalte oft nur sehr verkirzt wiedergeben. Fiir weitergehende Aus-
kinfte, insbesondere soweit Ihnen die gegebenen Informationen als Grundlage
fur Entscheidungen dienen, stehen wir Ihnen selbstverstandlich gerne zur Verfi-

gung.
Mit freundlichen GriiRen

JU-Steuerberatungsgesellschaft mbH
Baden-Baden

y

lust Huber



